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真正的学术评价依赖学术争鸣

学术陋室

我相信还有学术理想的人不在少数，国家与社会能够给有学

术理想的人提供什么样的条件也是一个值得关注的问题。学术究

其本质来说是为社会提供新的知识、新的方法和新的思想。既然

是知识增量领域，那么无论是行政领导还是学术权威都无法准确

地判断某个人的学术贡献，只有通过多次学术争鸣与历史沉淀，

真正的知识增量部分才能清晰的呈现出来。因而，无论是由官员

还是学术权威来主导学术研究都非学术发展之福。学术发展最需

要的是学术自由。当前的学术评价以拿课题大小和多少论英雄，

政府部门因为能够主导课题经费从而能够在一定程度上主导学术

研究。当然学术权威或知名学者因在成果评审、论文与著作的发

表与出版等方面发挥巨大的影响力，从而也在一定程度上主导了

学术的发展。虽然学术成果最终由历史来检验，但由于学术成果

的大小与多寡已成为学术机构争取声誉甚至资源的筹码，以至于

催生出简单便于操作的各种科研成果评定标准。这种标准甚至与

学术工作激励机制相联系，从而使学术自由让位于制造学术成果

的压力与动力，恶性学术竞争使学术不端横行，学术腐败与学术

泡沫连绵不绝。
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创造宽松自由的学术环境，打破争利益、争地位的恶性竞争，

激发广大学术人的学术理想与学术自觉，就应该缩小而不是扩大

学者之间的收入差距。把学术队伍作为一个整体看待，注重学术

队伍的总体质量和学术成果的总体质量，提高整个学术队伍的经

济待遇，容许待遇差别，但千万要避免用利益机制分化学术队伍。

承认和尊重个人的学术贡献，但更要注重学术合作与学术交流。

学术评价的重点不在于学术成果衡量和学术评价标准而在于提倡

学术争鸣，把学术评价放在学术争鸣的平台上。可以说，没有真

正的学术争鸣，就没有真正的学术评价。


